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EMENTA

ADMINISTRATIVO E CIVIL. PENSAO ESTATUTARIA POR MORTE. COMPANHEIRO.
CONDIGAO NAO OSTENTADA. UNIAO ESTAVEL. INEXISTENCIA. NAMORO QUALIFICADO.
REQUISITOS OBJETIVOS. PUBLICIDADE, CONTINUIDADE E DURABILIDADE
PREENCHIMENTO. ELEMENTO SUBJETIVO (AFFECTIO MARITALIS). AUSENCIA.
FORMAGCAO DA FAMILIA. PROJECAO PARA O FUTURO. CONCESSAO DO BENEFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. SENTENCA DE PROCEDENCIA REFORMADA.
I. Tanto a unido estavel quanto o namoro qualificado sdo relacdes publicas, continuas e
duradouras (requisitos objetivos). O requisito subjetivo (affectio maritalis: &nimo de constituir
familia) € o elemento diferenciador substancial entre ambas.
Il. Na unido estavel, a familia ja esta constituida e afigura um casamento durante toda a
convivéncia, porquanto, nela, a projecao do propdésito de constituir uma entidade familiar € para
o presente (a familia efetivamente existe). No namoro qualificado, ndo se denota a posse do
estado de casado: se had uma intencédo de constituicao de familia, é projetada para o futuro,
através de um planejamento de formacdo de um nucleo familiar, que podera ou nao se
concretizar. Precedente do STJ.
I1l. Verificado, no caso concreto, que o Autor mantinha com a falecida um namoro qualificado,
nao faz jus a pensao estatutaria por ela instituida. Embora a relacao fosse publica, continua e
duradoura, ndo possuia o elemento subjetivo caracteristico da unido estavel. O casal planejava
formar um nucleo familiar, mas ndo houve comunhao plena de vida.
IV. Remessa necessaria provida. Apelacao do Autor prejudicada.

ACORDAOQO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas.

Decide a Sétima Turma Especializada do Tribunal Regional Federal da 22 Regido, a
unanimidade, dar provimento a remessa necessaria, para reformar a sentenca e julgar
improcedente o pedido, prejudicada a apelacdo do Autor, nos termos do voto do Relator,
constante dos autos, e das notas taquigraficas ou registros fonogréaficos do julgamento, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

[Assinado eletronicamente]
SERGIO SCHWAITZER
RELATOR
DCS
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REILATORIO

Cuida-se de remessa necessaria e apelacéo civel interposta por RUBENS DE LYRA
PEREIRA contra sentenca - fls. 479/481 - que ratificou a tutela antecipada concedida a fl. 465 e
julgou procedente o pedido, condenando a UNIAO a conceder em favor da parte autora pensio
por morte de RENATA QUINAUD DE SOUZA, bem como a pagar as parcelas atrasadas
devidas desde a data do requerimento administrativo, até a efetiva implantacdo da penséo,
corrigidas monetariamente de acordo com o Manual de Calculo da Justica Federal e acrescidas
de juros de mora de 6% (seis por cento) ao ano, de acordo com a redacéao do artigo 1°-F da Lei
n°® 9.494/97, antes da alteracdo promovida pela Lei n°® 11.960/09), autorizada, ainda, a
compensacgao com quantias recebidas no ambito administrativo.

O Autor, Delegado de Policia Federal, requer pensao estatutaria em razdo do 6bito de
RENATA QUINAUD DE SOUZA, Escriva de Policia Federal, desde a data do requerimento
administrativo (11/10/2013), sob o fundamento de que vivia em unido estavel com a ex-servidora
até a data de seu falecimento, ocorrido em 08/08/2013, durante uma operacéao policial em
Londrina/PR. Na inicial, o Autor afirma que o casal tinha planos de se casar e conviveu sob o
mesmo teto alternando moradia entre Rio de Janeiro e Paran4, mas que RENATA chegou a
concorrer a dois recrutamentos para efetivar residéncia no RJ ao seu lado, os quais foram
negados. Aduz que firmaram contrato de unido estavel em 09/04/2013 com aquisi¢cdo de
aliancas matrimoniais e que, embora ndo tenham tido filhos, a unido era publica e notoria,
inclusive no Servico de Recursos Humanos da Superintendéncia da Policia Federal no Rio de
Janeiro, que lhe concedeu LICENCA NOJO de 08 a 16/08/2013, e perante a ASSOCIACAO DE
DELEGADOS DE POLICIA FEDERAL, que lhe concedeu AUXILIO FUNERAL. O pedido de
pensdo por morte foi negado administrativamente em 14/11/2013 (fls. 418/435), por serem as
provas uma evidéncia de que o Autor e a ex-servidora mantinham, ha cerca de um ano, apenas
um relacionamento afetivo (namoro).

Na sentenca vergastada, o MM. Juizo a quo considerou comprovada a unido estavel,
sustentando o seguinte, in verbis:

“[...] Inicialmente, verifica-se que antes de falecer a Extinta realizou com o Autor
da demanda um contrato de unido estavel, fl. 21, em 09/04/2013. Essa prova é
por demais robusta, j& que demonstra que, em vida, demonstraram vontade livre
e consciente de constituir familia.

[...] Outrossim, tem o fato da propria Unido Federal ter concedido ao Autor o
instituto da licenca nojo. Ora, concede-se tal instituto pelo falecimento de
mulher/companheira, como se verifica as fl. 29 dos autos. A Administracao
Publica revela comportamentos totalmente contraditérios , ja que em um



TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAOQ

primeiro momento reconhece que o Autor possui uma companheira falecida e
em um segundo momento nega. Tal incoeréncia faz emergir o instituto civilista
da venire contra factum proprium, que € cedico ser aplicado também a
Administracdo Publica. Assim, constitui-se verdadeiro ato ilicito e caracteriza
prova a favor do Autor e retira da Ré seu crédito, ja que, ao que parece, ela nédo
sabe como agir.

A falta de apenas um domicilio conjugal em comum, por si s6, ndo desconfigura
a unido estavel, pelo contrério, é pratica comezinha no servico publico federal, ja
gue as transferéncias e remocfes dao-se sempre, tendo em vista o interesse
publico e ndo regras de interesse particular. No mais, constam as fl. 143-179
passagens aéreas que viabilizavam encontros, contas telefénicas,
compensacdes de horario, requerimentos de remocao e, até mesmo, um
trabalho temporarios em Nova Iguacu, cidade localizada nos arredores do Rio
de Janeiro. A questdo de enderecos diferentes era, portanto, justificada no fato
de serem ambos servidores publicos federais com lotacdes em Estados
diferentes.

Ha ainda nos autos, fotos, e-mails, cOpia de paginas de redes sociais,
documentos que, isoladamente, ndo séo provas cabais, mas diante de um
contexto comprobatdrio robusto, corrobora com o meu convencimento a favor
do Autor.

Realizada a audiéncia de instrucdo e julgamento, foi tomado o depoimento
pessoal do Autor que se revelou seguro e coerente, assim como das
testemunhas trazidas por ele, quais sejam, DJALMA (fl. 463) e TATIANA (fl.
464). Registro que DJALMA era pai da Falecida que prestou seu testemunho a
favor do Autor.”

A antecipacdao de tutela foi concedida em audiéncia, tendo a Il. Magistrada observado ser

“inadmissivel a atitude contraditéria da Administracdo Publica, caracterizando verdadeiro ato
ilicito, de venire contra factum proprium, ja que defere licenga nojo, beneficio dado aqueles que
perderam companheiros ou parentes muito proximos e negar a pensao, sustentando tal negativa
no fato do autor ndo possuir relacdo marital com a extinta”.

Na apelacédo de fls. 483/488, o Autor insurge-se contra a aplicacdo do 8§ 4° do art. 20 do

CPC e a fixacdo dos honorérios de sucumbéncia em R$ 3.500,00, alegando que a presente
acdo ndo é de pequeno valor nem de valor inestimavel, de modo que os honoréarios de
sucumbéncia devem ser fixados em consonancia com os percentuais definidos pelo art. 20, § 3°

do CPC.
Contrarrazdes da UNIAO as fls. 493/497.

E o relatorio.

DCS

[Assinado eletronicamente]
SERGIO SCHWAITZER
RELATOR
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VYOTOQO

Analisando minuciosamente os documentos acostados aos autos, verifica-se que a relacao
do Autor com a falecida servidora ndo configura unido estavel, mas namoro qualificado, um tipo
de relacdo bastante comum atualmente e que pode ser — como vem sendo — facilmente
confundido com a unido estavel, devido as semelhancas que possui com ela no que tange aos
requisitos objetivos.

De fato, € comum encontrar, hodiernamente, namorados residindo juntos por
circunstancias da vida e interesses particulares, frequentando as respectivas casas, viajando
juntos, hospedando-se nos mesmos quartos de hotéis, participando da vida familiar um do outro,
usando aliancas (que né&o sdo mais exclusividade de noivos e casados), compartilhando contas
bancarias e fazendo poupanca juntos, algumas vezes até com a intencdo de formarem uma
familia no futuro. As relacdes amorosas vém passando por transformacgdes, com a mudanca de
costumes e valores.

Na diretriz da Sumula 382 do STF, o mesmo domicilio, por estar longe de constituir unido
estavel, ndo vem sendo mais considerado pela jurisprudéncia elemento essencial a
configuracdo da vida more uxério, eis que amigos “dividem o mesmo teto” e até mesmo
namorados que ndo pretendem constituir familia vivem juntos, por conveniéncia ou qualquer
outro motivo particular. A coabitacdo, em razdo das mudancas sociais, € considerada apenas
um indicio de unido estavel, e um relacionamento sério sem coabitacdo depende de provas
robustas para ser reconhecido como unido estavel.

Tanto a unido estavel quanto o namoro qualificado séo relacdes publicas, continuas e
duradouras, sendo que, na unido estavel, a familia ja esta constituida e afigura um casamento
durante toda a convivéncia, porquanto, nela, a projecao do propésito de constituir familia € para
o presente (a familia existe efetivamente), enquanto, no namoro qualificado, se ha uma
expectativa de constituicdo de familia, é projetada para o futuro, através de um planejamento de
formacédo de um nucleo familiar, que podera ou ndo se concretizar. No namoro qualificado, o
casal faz planos para o futuro, mas ainda néao vive como uma familia.

Apesar de o namoro qualificado se tratar de convivéncia amorosa publica, continua e
duradoura, apresentando contornos de unido estavel, nele ndo se denota a posse do estado de
casado, eis que, nesse tipo de relacdo, a assisténcia moral e material reciproca néao é
totalmente irrestrita, e a vida pessoal, a liberdade de cada um e 0s interesses particulares ainda
sao preservados.

O requisito subjetivo, entdo, é que distingue a unido estavel do namoro qualificado,
devendo ser aferido caso a caso, valorando-se juridicamente os fatos. O elemento diferenciador
substancial entre a unido estavel e o namoro qualificado € a affectio maritalis, a intencédo de
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constituir familia.

A familia, no caso da unido estavel, devera estar imediatamente consumada e
concretizada, ao passo que, ho namoro qualificado, o que existe € mera proclamacao para o
futuro de uma vida em comum, um objetivo futuro de constituir familia, sem que haja ainda essa
comunhao de vida.

Confira-se, a seguir, recente e importante julgado da 32 Turma do Eg. STJ (REsp
1454643/RJ), no qual o Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, classificando a relacéo,
naguele caso concreto, como nhamoro qualificado, ressaltou as caracteristicas que o diferem da
unido estavel, na qual “ha, necessariamente, o compartilhamento de vidas e de esfor¢cos, com
integral e irrestrito apoio moral e material entre os conviventes”.

Naquele caso, o Tribunal ndo reconheceu o direito da ex-esposa (divorciada) a meacéao de
imovel adquirido pelo ex-marido com seus préprios recursos quando eram noivos e j4 moravam
juntos, por entender que, antes do casamento, ndo viviam em unido estavel, mas tinham um
namoro qualificado.

No paradigmatico julgamento, aflora a preocupacédo daquela Turma em delimitar as
fronteiras de cada instituto, evitando assim a generalizagdo, sob uma mesma expressao - “uniao
estavel” -, de toda e qualquer relacdo amorosa séria.

Com efeito, no Acérdao assim ementado, aquele Sodalicio preocupou-se em nao deixar
gue relagcdes com aparéncia de unido estavel, inclusive em estagio de “noivado”, produzam os
mesmo efeitos no mundo juridico que a verdadeira unido estavel, considerada como entidade
familiar e equiparada ao casamento:

“RECURSO ESPECIAL E RECURSO ESPECIAL ADESIVO. ACAO DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUGAO DE UNIAO ESTAVEL,
ALEGADAMENTE COMPREENDIDA NOS DOIS ANOS ANTERIORES AO
CASAMENTO, C.C. PARTILHA DO IMOVEL ADQUIRIDO NESSE PERIODO. 1.
ALEGACAO DE NAO COMPROVACAO DO FATO CONSTITUTIVO DO
DIREITO DA AUTORA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. 2. UNIAO
ESTAVEL. NAO CONFIGURACAO. NAMORADOS QUE, EM VIRTUDE DE
CONTINGENCIAS E INTERESSES PARTICULARES (TRABALHO E ESTUDO)
NO EXTERIOR, PASSARAM A COABITAR. ESTREITAMENTO DO
RELACIONAMENTO, CULMINANDO EM NOIVADO E, POSTERIORMENTE,
EM CASAMENTO. 3. NAMORO QUALIFICADO. VERIFICACAO.
REPERCUSSAO PATRIMONIAL. INEXISTENCIA. 4. CELEBRACAO DE
CASAMENTO, COM ELEICAO DO REGIME DA COMUNHAO PARCIAL DE
BENS. TERMO A PARTIR DO QUAL OS ENTAO NAMORADOS/NOIVOS,
MADUROS QUE ERAM, ENTENDERAM POR BEM CONSOLIDAR,
CONSCIENTE E VOLUNTARIAMENTE, A RELACAO AMOROSA
VIVENCIADA, PARA CONSTITUIR, EFETIVAMENTE, UM NUCLEO FAMILIAR,
BEM COMO COMUNICAR O PATRIMONIO HAURIDO. OBSERVANCIA.
NECESSIDADE. 5. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, NA PARTE
CONHECIDA; E RECURSO ADESIVO PREJUDICADO.

1. O contetdo normativo constante dos arts. 332 e 333, II, da lei adjetiva civil,
nao foi objeto de discussdo ou deliberacdo pela instancia precedente,
circunstancia que enseja 0 ndo conhecimento da matéria, ante a auséncia do
correlato e indispensavel prequestionamento.
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2. Nao se denota, a partir dos fundamentos adotados, ao final, pelo Tribunal de
origem (por ocasiao do julgamento dos embargos infringentes), qualquer
elemento que evidencie, no periodo anterior ao casamento, a constituicdo de
uma familia, na acepcéo juridica da palavra, em que ha, necessariamente, 0
compartilhamento de vidas e de esforgcos, com integral e irrestrito apoio moral e
material entre os conviventes. A sO projecao da formacao de uma familia, os
relatos das expectativas da vida no exterior com o namorado, a
coabitacdo, ocasionada, ressalta-se, pela contingéncia e interesses
particulares de cada qual, tal como esbocado pelas instancias ordinarias,
afiguram-se insuficientes a verificacdo da affectio maritalis e, por
conseguinte, da configuracdo da uniao estavel.

2.1 O propésito de constituir familia, alcado pela lei de regéncia como
requisito essencial a constituicdo da unido estavel - a distinguir, inclusive,
esta entidade familiar do denominado "namoro qualificado" -, néao
consubstancia mera proclamacéo, para o futuro, da intencdo de constituir
uma familia. E mais abrangente. Esta deve se afigurar presente durante
toda a convivéncia, a partir do efetivo compartilhamento de vidas, com
irrestrito apoio moral e material entre os companheiros. E dizer: a familia
deve, de fato, restar constituida.

2.2. Tampouco a coabitacdo, por si, evidencia a constituicdo de uma uniao
estavel (ainda que possa vir a constituir, no mais das vezes, um relevante
indicio), especialmente se considerada a particularidade dos autos, em que as
partes, por contingéncias e interesses particulares (ele, a trabalho; ela, pelo
estudo) foram, em momentos distintos, para o exterior, e, como namorados que
eram, ndo hesitaram em residir conjuntamente. Este comportamento, € certo,
revela-se absolutamente usual nos tempos atuais, impondo-se ao Direito, longe
das criticas e dos estigmas, adequar-se a realidade social.

3. Da analise acurada dos autos, tem-se que as partes litigantes, no periodo
imediatamente anterior a celebracdo de seu matriménio (de janeiro de 2004 a
setembro de 2006), ndo vivenciaram uma unido estavel, mas sim um namoro
gualificado, em que, em virtude do estreitamento do relacionamento projetaram
para o futuro - e ndo para o presente -, o0 proposito de constituir uma entidade
familiar, desiderato que, posteriormente, veio a ser concretizado com o
casamento.

4. Afigura-se relevante anotar que as partes, embora pudessem, nao se
valeram, tal como sugere a demandante, em sua peti¢ao inicial, do instituto da
conversao da unido estavel em casamento, previsto no art. 1.726 do Cédigo
Civil. Nao se trata de renuncia como, impropriamente, entendeu o voto condutor
gue julgou o recurso de apelacdo na origem. Cuida-se, na verdade, de clara
manifestacdo de vontade das partes de, a partir do casamento, e ndo antes,
constituir a sua propria familia.

A celebracéo do casamento, com a eleicdo do regime de comunhéo parcial de
bens, na hip6tese dos autos, bem explicita o termo a partir do qual os entéo
namorados/noivos, maduros que eram, entenderam por bem consolidar,
consciente e voluntariamente, a relacdo amorosa vivenciada para constituir,
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efetivamente, um nucleo familiar, bem como comunicar o patrimdénio haurido. A
cronologia do relacionamento pode ser assim resumida: namoro, noivado e
casamento.

E, como é de sabenca, ndo ha repercussédo patrimonial decorrente das duas
primeiras espécies de relacionamento.

4.1 No contexto dos autos, inviavel o reconhecimento da unido estavel
compreendida, basicamente, nos dois anos anteriores ao casamento, para o
anico fim de comunicar o bem entéo adquirido exclusivamente pelo requerido.
Alias, a aquisicdo de apartamento, ainda que tenha se destinado a residéncia
dos entdo namorados, integrou, inequivocamente, o projeto do casal de, num
futuro proximo, constituir efetivamente a familia por meio do casamento.

Dai, entretanto, ndo advém a namorada/noiva direito a meacéao do referido bem.
5. Recurso especial provido, na parte conhecida. Recurso especial adesivo
prejudicado.

(REsp 1454643/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 10/03/2015)

No caso dos autos, infere-se que o Autor namorava a ex-servidora ha aproximadamente
um ano, desde setembro de 2012, e que o relacionamento, quanto aos requisitos objetivos
(publicidade, continuidade e durabilidade), assemelhava-se a unido estavel como entidade
familiar, por terem uma relacdo séria, sélida, continua, duradoura e publica.

Porém, quanto ao requisito subjetivo, faltava aos namorados a caoncretizacda do
compromisso pessoal e mutuo de constituir familia, havendo apenas um propdésito ou
planejamento de formacédo de nucleo familiar. O proprio Autor alega que os planos de
constituicdo de familia, inclusive com filhos, ndo foram concretizados devido ao falecimento
abrupto e prematuro da ex-servidora.

Para fins de concessao de pensdo por morte a companheiro, a unido estavel deve existir
na data do 6bito do instituidor, de modo que mera expectativa, ou planejamento, de constituicao
de entidade familiar ndo autoriza a concesséo do beneficio, ainda que a interrupcdo dos planos
tenha se dado por uma vicissitude da vida (acidente fatal).

A Il. Magistrada da causa observou, na sentenca, que fotos, e-mails e cépias de paginas de
redes sociais (fls. 284/336), isoladamente, ndo sdo provas cabais da unido estavel, mas, diante
do contexto comprobatorio, que considerou robusto, sustentou que corroboram com o
convencimento a favor do Autor.

Dentre as provas que considerou decisivas para 0 seu convencimento, merecem destaque
(a) o contrato de fl. 21 (fls. 467/468), (b) o formulario de inclusdo de dependente (fls. 334/337),
gue, no entanto, ndo chegou a ser protocolizado, (c) a concessao pela Administracdo de licenca
nojo (fl. 29), (d) o depoimento pessoal do Autor (fl. 462) e (e) os depoimentos testemunhais de
fls. 463/464, em especial o do pai da falecida.

No Oficio de fls. 407/417, o Delegado de Policia Federal e Coordenador de Recursos
Humanos listou varios documentos aceitos pela Administracdo como prova da existéncia de
unido estavel, sendo exigida a apresentacao de pelo menos trés para concessao do beneficio.
Séo eles (fls. 409/410 e 416): conta bancéria conjunta; certiddo de nascimento de filho havido
em comum; certiddo de casamento religioso; declaracdo do imposto de renda da ex-servidora
gue conste o Autor como dependente; disposicdes testamentarias; declaracdo especial feita
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perante tabelido, firmada pelos conviventes; escritura publica de unido estavel firmada pela ex-
servidora; prova do mesmo domicilio; prova de encargos domeésticos e de sociedade ou
comunh&o dos atos da vida civil; procuragcao ou fianca reciprocamente outorgada; registro em
associacao de qualquer natureza, que conste o interessado como dependente; ficha de
assisténcia médica, da qual conste a ex-servidora como responsavel; escritura de compra de
imével pela ex-servidora, em nome do dependente; justificacdo judicial; apdlice de seguro que
conste a ex-servidora como instituidora e o Autor como beneficiario; registro nos assentamentos
funcionais indicando relacédo de familia ou dependéncia entre a ex-servidora e o Autor; contrato
de plano de saude que conste um dos interessados como dependente; comprovantes (faturas)
de cartbes de crédito; faturas de concessionarias de servicos publicos; documentos bancarios.

No entanto, conforme informado no referido Oficio, o Autor ndo apresentou
administrativamente nenhuma dessas provas, apenas declaragdes de testemunhas e contrato
particular de unido estavel, além de documentos que demonstraram fartamente apenas a
publicidade da relacdo amorosa, o que levou ao indeferimento do pedido, nos termos do
Parecer n°® 1783/2013-DELP/CRH/DGP, de 12/11/2013, ratificado pelo Parecer n° 1913/2013-
DELP/CRH/DPG, de 19/12/2013.

Em que pese a comprovacao da unido estavel prescinda da apresentacdo dos documentos
mencionados as fls. 409/410 e 416, sendo admitidos outros documentos como prova, constata-
se, N0 caso em apreco, que as provas documentais juntadas pelo Autor nos presentes autos
convencem quanto a existéncia de namoro qualificado, ndo de uniéo estavel.

ASSIm um_canltalo_paamulaLdeJLmao_eslaleLapenas_cgm_ﬂMLa_Lechhemda (fI 467/468)

. . ) 10, Ja gue o contexto
fatlco probatorlo dos autos eV|denC|a a eX|stenC|a de outra modalldade de relagcdo (namoro
gualificado).

A formalizacdo da unido estavel através de instrumento publico, perante tabelido, confere
maior certeza a situacao de fato e garante seguranca juridica aos conviventes. Ao contrario do
gue ocorre com a certiddo de casamento, que se impde contra terceiros com eficicia erga
omnes, 0 que acontece, quando a concessdao de pensao por morte a companheiro é
judicializada, é que, ndo havendo outras provas documentais convincentes da unido estavel, o
contrato ndo lavrado por escritura publica, ndo registrado no Cartério competente e ainda
celebrado sem a assinatura de testemunhas so tera validade inter partes (arts. 219 e 221 do
NCC), tanto que terceiros podem rejeita-lo, impugnando a existéncia da relacao.

A afirmacdo na “Clausula primeira” do contrato particular de fl. 467/468 no sentido de que
ja viviam em unido estavel, alternando residéncia entre Foz do Iguacu/PR e Niter6i/RJ, ndo se
coaduna com o que se extrai da historia narrada pelo proprio Autor e dos fatos revelados pela
documentacao acostada aos autos. Dentro do contexto fatico-probatério, o instrumento
particular evidencia, ao contrario, o compromisso de um casal de namarados com a formagéao
no futuro de uma familia, compromisso este corroborado pela compra de um par de aliancas.

Em que pese o contldo na “Clausula prlmelra” amlaﬂe_deglaLaﬂa_dQs_canualanles_naQ

l

Conforme formulério ndo preenchido encaminhado por e-mail pela ex-servidora ao Autor
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(fls. 334/336), um dos documentos obrigatorios exigidos pelo Setor de Recursos Humanos do
DPF para inclusdo de dependente na condi¢cdo de companheiro é a declaracéo publica de unido
estavel expedida em cartorio, a qual, de acordo com o art. 215 do NCC, é documento dotado de
fé publica, fazendo prova plena.

Embora o Autor afirme que, em razdo do 6bito da ex-servidora, nao tiveram tempo de
formalizar sua designacdo como dependente junto ao Orgédo a que ela estava vinculada, é
mister ressaltar que, da data da assinatura do instrumento particular de fls. 467/468 até o
falecimento de RENATA, passaram-se 4 meses, tempo mais do que suficiente para que o casal
atendesse as exigéncias da Administracdo, ou seja, para que o documento fosse levado a
registro publico, ou para que a unido estavel fosse oficializada por meio de escritura publica,
possibilitando, assim, a designacéo expressa junto ao Orgao.

Alias, a escritura publica de unido estavel, em tese, poderia ser utilizada, inclusive, para
favorecer os pedidos de transferéncia da ex-servidora para o RJ (fls. 228/237), local de
residéncia também de sua familia. Nesse ponto, cabe observar ainda que as tentativas de
transferéncia comprovam apenas que a ex-servidora pretendia residir perto de seus familiares e
de RUBENS, pessoa com quem estava se relacionando amorosamente, ndo gerando conviccao
acerca da alegada unido estavel.

Ademais, considerando que RENATA participava de operacdes policiais, exercendo
atividade de risco, a preocupacédo em oficializar a unido por meio de escritura publica deveria
estar presente na vida do casal, para proteger, em caso de morte, os direitos do Autor como
companheiro, pois, como é sabido, 0 namoro ndo gera direitos e deveres, nem consequencias
patrimoniais.

Ora, se a assinatura de uma escritura publica de unido estavel e sua comunicacéo ao Setor
de Recursos Humanos do DPF s0 traria beneficios ao casal e se o 0bito da ex-servidora néo é
justificativa para o fato de o contrato particular ndo ter sido levado a registro publico nos quatro
meses anteriores e de o formulario nao ter sido protocolado no referido Setor no mesmo
periodo, por que, entdo, o casal ndo optou por oficializar, a qualquer tempo, sua unidao em
cartorio?

Embora a inclusdo como dependente seja dispensavel para fins de concesséo de penséao
por morte, se comprovada a unido estavel por outros meios, a conclusao que, mais uma vez,
emerge do exame das provas apresentadas é que a relacdo do Autor com a falecida néo se
tratava de unido estavel, mas de namoro qualificado desprovido da firme convic¢ao de que
vivenciavam uma relacdo familiar, tanto que a familia de fato ndo se constituiu, sendo projetada
para um futuro interrompido pela morte abrupta de RENATA.

No que se refere ao AUXILIO FUNERAL, foi concedido pela ASSOCIACAO DE
DELEGADOS DE POLICIA FEDERAL, entidade de natureza privada que, conforme salientado
pelo Delegado de Policia Federal e Coordenador de Recursos Humanos (fl. 411), tem o
propodsito justamente de “proporcionar servicos e beneficios assistenciais, além de defender
direitos e prerrogativas de seus associados”.

Apesar de ter concedido LICENCA NOJO ao Autor, na condicdo de companheiro, em razéo
do 6bito de RENATA, ndo estda a ADMINISTRACAO PUBLICA vinculada, em processo
administrativo distinto, aos fundamentos daquele Ato no momento da analise de outro pedido
(concesséo de penséo por morte).

Ademais, conforme observado pelo Delegado de Policia Federal e Coordenador de
Recursos Humanos (fl. 413), o afastamento foi concedido indevidamente, eis que o Autor néo foi
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incluido como dependente da ex-servidora em seus assentamentos funcionais e ndo comprovou
gue vivia em unido estavel com a mesma.

Portanto, se o Autor também n&o comprovou sua condicdo de companheiro no processo
administrativo de concessdo de pensédo por morte, sendo-lhe negado o beneficio em
observancia ao principio da legalidade, ndo ha se falar em venire contra factum proprium, muito
menos em ato ilicito.

Em relacdo as declarac@es escritas (fls. 46/53 e 378/380) e aos depoimentos colhidos em
audiéncia (fls. 462/464), duas observacfes devem ser feitas.

A prlmelra d|z respe|to a nalur_eza_,Lur_Lcha_da_umaQ_esiaxLel Itara_se_de_tar_o_juudmn_que

Dessa forma, embora oS dep0|mentos colhldos em audlenC|a tenham convencido a Il. JU|za
de que o Autor e a ex-servidora eram companheiros, os documentos juntados aos autos e a
historia narrada pelo préprio Autor apontam outra realidade, a qual ndo pode ser ignorada em
funcao da propria natureza jur|d|ca do |nst|tuto
E, em segundo lugar, a )
demonstracdo da unido estavel, a prova terla gue ser preC|sa e |ndub|tavel No caso dos autos
embora os depoentes tenham afirmado que o Autor e a ex-servidora viviam em unido estavel, as
respostas acerca dos detalhes acerca da relagdo indicam que ambos ainda eram namorados,
embora pensassem em formar uma familia, conforme ja constatado nas provas documentais:
(grifos nossos)
“que conheceu Renata no inicio de 2012", “que quando Renata vinha ao Rio
ficava sempre na residéncia do autor. O mesmo acontecia com o autor quando
ia a Foz do lguacgu”, “que resolveram fazer contrato de Unido Estavel, a_fim de
dar uma satisfacdo para a familia, momento no qual passaram um a ter a chave
da casa do outro, que pretendiam se casar, aguardando tdo somente tempo
habil para prepararem uma festa de casamento” — fl. 462
“‘que quando Renata vinha ao Rio ficava na casa do autor e ndo mais na casa
dos pais, que quem tomou as providéncias em relacdo ao veldrio foi o autor e o
depoente”, “que Renata aguardava sua transferéncia para o Rio de Janeiro para

realizar planos de casamento formal” — fl. 463
“‘que ndo se casaram porque pretendiam fazer festa, que Renata vinha ao Rio
de Janeiro ficava no apartamento do casal’, “que Renata possuia um
planejamento familiar com Rubens, que ela pretendia fazer obra no apartamento
e engravidar” — fl. 464
Por fim, quanto ao restante dos documentos juntados, melhor sorte nao assiste ao Autor.
Compulsando os autos (fls. 273/278 e 280/283), ndo esta claro nem mesmo que o plano de
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adquirir um imovel era do casal, tanto que o Autor vendeu o proprio apartamento em
23/08/2013, poucos dias depois do 6bito da namorada, para, em seguida, em 16/09/2013,
comprar outro imével. O e-mail em que a ex-servidora compartilhou com o Autor um link com um
anuncio de imovel comprova apenas que ela o auxiliou nas pesquisas (fl. 279).

De seu turno, as confirmacdes de compras de passagens aéreas e 0s recibos de bilhetes
eletrénicos (fls. 84/168 e 372), assim como as mensagens eletrénicas planejando o cronograma
de compra de passagens (fls. 329/330) demonstram tdo somente que, como qualquer casal
apaixonado, o Autor e a falecida procuravam se ver com frequencia e sempre que possivel,
inclusive durante licenca para capacitacao (fls. 223/227), trabalho temporario em Nova Iguacu
(fls. 253/257) e horas livres acumuladas em decorréncia do cumprimento de horario corrido no
trabalho (fls. 238/252).

As contas telefbnicas acostadas as fls. 184/217 comprovam que o casal se comunicava
principalmente por telefone, em razéo da distancia, mas ndo sao sequer um indicio de uniao
estavel, no maximo denotam que o Autor e a falecida tinham um compromisso sério, como
muitos casais de namorados que, mesmo residindo bem proximos, passam “horas a fio” ao
telefone.

As fotografias de fls. 54/78, se considerados todos os outros documentos
probatdrios juntados, ndo provam nada além da existéncia de um relacionamento amoroso,
continuo e publico entre o Autor e a falecida.

No gue tange a transferéncia bancaria realizada em 04/07/2013, no valor de R$ 1.000,00,
para a conta da ex-servidora (fl. 259), reproduzo os fundamentos exarados no Oficio n°
541/2014-CRH/DGP/DPF, a fl. 414:

“ndo indica qualquer vinculacdo de tal depdsito com supostas despesas
ordinarias da servidora falecida, capaz de caracterizar que o requerente
concorria ou contribuia diretamente para a subsisténcia da pessoa com quem
mantinha relacionamento amoroso. A transferéncia demonstrada poderia ter
ocorrido a qualquer titulo, em razdo do pagamento por empréstimo, despesas
assumidas em viagens ou outra circunstancia nao esclarecida e comprovada”.

Quanto aos comprovantes de quitacdo de dividas no valor total de R$ 2.950,00, oriundas
do contrato de locacao do imovel em que RENATA residia, em Foz do Iguacu/PR, desde 2007
(fls. 259/272) e pagas a proprietaria MORGANA CLAUDIA DA SILVA, a titulo de aluguel,
condominio e IPTU atrasados, sobrelevam as datas das transferéncias (posteriores ao 6bito).

Tais operagdes ndo comprovam que, durante o relacionamento, o Autor participava
financeiramente das despesas da residéncia da falecida. A existéncia dessas dividas, até entéo
desconhecidas pelo Autor, €, inclusive, um indicio de que a ex-servidora preservava a sua vida
pessoal, ndo havendo ainda “embaralhamento de vidas” ou assisténcia material reciproca na
relacao.

Os documentos de fls. 219/222, referentes a compra de um livro de Direito, feita pela
internet, em nome da ex-servidora e no endereco do Autor, ndo comprovam que o imével do
Autor, em Niterdi, também era residéncia da falecida, apesar de a mesma frequenta-lo sempre
gue vinha ao RJ.

Destarte, tendo em vista que o Autor e a ex-servidora ndo chegaram a constituir familia, eis
gue nédo restou configurada, no caso, a comunh&o de vidas e de esforcos, consubstanciada na
assisténcia moral e material reciproca irrestrita, ndo faz jus o Autor a pensao por morte de
RENATA QUINAUD DE SOUZA.
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Face ao exposto, dou provimento a remessa necessaria, para reformar a sentenca e julgar
improcedente o pedido, prejudicada a apelacdo do Autor, como de direito, nos termos da
fundamentacao supra.

Condeno o Autor no pagamento das custas e honorarios advocaticios, 0s quais arbitro em
10% (dez por cento) sobre o valor da causa, a teor do art. 20, § 4° do CPC.

E como voto.

[Assinado eletronicamente]
SERGIO SCHWAITZER
RELATOR

DCS



