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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2926105 - CE (2025/0142699-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : JOSE EDUARDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
DECISAO

Trata-se de agravo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
CEARA contra decisio proferida pelo respectivo Tribunal de Justica, que ndo admitiu o recurso

especial manejado com apoio no artigo 105, III, “a”, da Constituicdo da Republica.
Nas razdes recursais, aduz o recorrente violagdo do artigo 155 do Codigo Penal.

Sustenta que, no caso concreto, ndo seria possivel a aplicagdo do principio da
insignificancia, na medida em que o recorrido ¢ contumaz na pratica de crimes contra o
patrimdnio, possuindo 11 (onze) registros criminais, em sua maioria com sentenca condenatoria
(e-STIJ, fls. 249-250).

Requer o provimento do recurso para que seja anulado o acdérdido recorrido,
"determinando a ratificacdo do recebimento da denuncia, com a continuidade do processo
criminal" (e-STJ, fl. 255).

Contrarrazoes as fls. 263-271 (e-STJ).
O recurso foi inadmitido (e-STJ, fls. 273-277). Dai este agravo (e-STJ, fls. 288-297).

O Ministério Publico Federal opina pelo desprovimento do recurso (e-STJ, fls. 331-
339).

E o relatério.
Decido.

O "principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexdo com o0s
postulados da fragmentariedade e da intervengcdo minima do Estado em matéria penal - tem o
sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu

carater material. [...] Tal postulado - que considera necessaria, na afericao do relevo material da
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tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta
do agente, (b) nenhuma periculosidade social da acdo, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada - apoiou-
se, em seu processo de formulagdo tedrica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do
sistema penal reclama e impde, em fun¢do dos proprios objetivos por ele visados, a intervencao
minima do Poder Publico". (STF, HC 84.412/SP, Rel. Ministro CELSO DE MELLO,
SEGUNDA TURMA, DJ 19/11/2004).

Vale dizer, ndo basta a caracterizacdo da tipicidade penal a adequacdo pura e simples
do fato a norma abstrata, pois, além dessa correspondéncia formal, é necessario o exame
materialmente valorativo das circunstancias do caso concreto, a fim de se evidenciar a
ocorréncia de lesdo grave e penalmente relevante ao bem em questdo. Assim, além dos
pressupostos objetivos, idealizados pelo Pretério Excelso, deve estar presente também o

requisito subjetivo, indicativo de que o réu ndo podera ser um criminoso habitual.

No caso, o Tribunal a quo aplicou o principio da insignificancia nos seguintes termos
(e-STJ, fls. 224-226):

"Na hipdtese em andlise, o apelado praticou o furto de 01 (uma) bandeja de queijo e
01 (uma) de presunto do supermercado Sao Luiz, além de ter confessado ter furtado
01 (um) shampoo e 01 (um) gel de banho da marca Mustela e 4 (quatro) unidades de
desodorante da marca Rexona das dependéncias da farmacia Pague Menos, conforme
Auto de Apresentacdo e Apreensdo de fls. 6 e 7, autorizando, excepcionalmente, a
incidéncia do principio da insignificancia, pois sob a 6tica da Teoria da Tipicidade
Conglobante, embora formalmente tipica a conduta imputada ao recorrente, esta ndo
se revela materialmente tipica, em razdo do carater subsidiario do Direito Penal.

E bem verdade que, ao se efetuar consulta ao sistema CANCUN, constatou-se que o
acusado possui outros registros criminais em seu desfavor, por crimes da mesma

natureza, alguns inclusive com senten¢a penal condenatoria:

I. Acdo Penal n.® 0478199-43.2011.8.06.0001, pelo crime de furto qualificado
(art. 155, §4°, 1 e IV do CP) — com sentenca penal condenatoria;
II. Agdo Penal n.° 0517182-14.2011.8.06.0001, pelo crime de furto (art. 155,
caput do CP) — com sentenca penal absolutoria;
ITII. Agao Penal n.° 0036905-08.2013.8.06.0001, pelo crime de furto tentado
(art. 155, caput c/c art. 14 do CP) — com sentenca penal absolutoria;
IV. Agdo Penal n.° 0775679-32.2014.8.06.0001, pelo crime de furto tentado e
perseguicao (art. 155, caput c/c art. 14 e art. 147 do CP) — com sentencga penal
condenatoria;
V. Ag¢ao Penal n.° 0797088-64.2014.8.06.0001, pelo crime de furto qualificado
tentado (art. 155, §1° e § 4° II, c/c art. 14, II do CP) — com sentenca penal
condenatoria;
VI. Ag¢do Penal n.° 0034302-88.2015.8.06.0001, pelo crime de furto tentado
(art. 155, caput c/c art. 14 do CP) — com sentenga penal condenatoria;
VII. Ac¢ao Penal n.° 0105640-88.2016.8.06.0001, pelo crime de furto tentado
(art. 155, caput c/c art. 14 do CP) — com sentenga penal condenatoria;
VIII. Ac¢do Penal n.° 0056885-38.2013.8.06.0001, pelo crime de furto (art.
155, caput do CP) — com sentenga penal condenatoria;
IX. Agdo Penal n.° 0102493-83.2018.8.06.0001, pelo crime de furto (art. 155,
caput do CP) — com sentenca penal condenatoria;
X. Acao Penal n.° 0219243-66.2021.8.06.0001, pelo crime de furto (art. 155,
caput do CP) — com sentenca penal absolutoria;
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XI. Agdo Penal n.° 0248816-18.2022.8.06.0001, pelo crime de furto (art. 155,
caput do CP) — em andamento.

No entanto, apesar de o acusado possuir os registros acima apontados, o baixo valor
dos produtos furtados e a pronta devolucdo dos referidos bens se sobrepdem a
necessidade de prosseguimento da persecucdo penal, ndo havendo desfalque
patrimonial as empresas vitimas. Alias, o proprio Superior Tribunal de Justica ja
entendeu, de forma excepcional, pela incidéncia do principio da bagatela, mesmo em
casos envolvendo réu reincidente, a exemplo do seguinte julgado:

[...]

Quanto a bagatela, depreende-se que o valor da res furtiva — 01 (uma) bandeja de
queijo e 01 (uma) de presunto, além de 01 (um) gel de banho e 01 (um) shampoo da
marca Mustela e 04 (quatro) desodorantes da marca Rexona — correspondem a
valores inferiores a 10% do salario-minimo vigente ao tempo dos fatos, a demonstrar
a inexpressividade da lesdo juridica, em consonancia com orientagdo jurisprudencial
sobre o assunto.

Acresca-se, ainda, que as circunstancias do caso demonstram a inexpressividade da
lesdo, seja pelo valor, seja pela natureza da res furtiva, seja pela restitui¢do dos bens
subtraidos, revelando ser desproporcional a incidéncia da lei penal, o que enseja a
incidéncia do principio da insignificancia para manter a absolvigdo sumaria do
acusado.

No caso, verifica-se a atipicidade material da conduta, porquanto as circunstancias do
fato ndo sdo suficientes para demonstrar a periculosidade do agente, nem de sua
conduta, sobretudo porque nio se pode fazer uma avaliagdo negativa da
personalidade do recorrente.

Assim, considerando a minima ofensividade da conduta, a pouca ou nenhuma
periculosidade social da acdo e a inexpressividade da lesdo juridica provocada no
caso concreto, resta configurada a atipicidade material da conduta do apelante."

A decisdo encontra-se em dissonancia com a jurisprudéncia desta Quinta Turma,
segundo a qual o principio da insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteragdo da
conduta delitiva, salvo excepcionalmente, quando as instancias ordinarias entenderem ser tal

medida recomendavel diante das circunstiancias concretas.

No caso, o agravado subtraiu bens em continuidade delitiva, em dois
estabelecimentos comerciais, avaliados em 13,24% do salario minimo vigente a época, e ainda

ostenta 11 agdes penais em seu desfavor, sendo que 7 delas com sentenga condenatoria.

Conforme consignado pelo o6rgdo ministerial, "O acusado ostenta sete condenagdes,
todas por furto, e responde a uma acao penal, em que foi imputada a pratica de mais um crime de
furto, estando diante de uma situagdo de patente habitualidade criminosa" (e-STJ, fl. 250), ndo se
tratando de registros antigos, até porque o mais recente (com sentenga condenatoria) data de

2018 e o fato em apuragao se deu em 2019.

Com efeito, "A reiteracdo no cometimento de infracdes penais se reveste de
relevante reprovabilidade e ndo se mostra compativel com a aplicacdo do principio da
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insignificancia, a reclamar a atuagdo do Direito Penal. Deve-se enfatizar, por oportuno, que o
principio da bagatela ndo pode servir como um incentivo a pratica de pequenos delitos." (AgRg
no HC n. 905.630/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 12/2/2025,
DJEN de 17/2/2025.).

Corroboram:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REITERACAO EM
DELITOS CONTRA O PATRIMONIO. REGIME SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS E REINCIDENCIA. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, a reiteragdo em delitos contra o
patrimonio afasta a aplicacdo do principio da insignificancia.

2. No caso dos autos, os pacientes possuem, cada um, trés condenagdes definitivas
pela pratica de crimes patrimoniais, situacdo que denota sua habitualidade na pratica
delitiva.

3. A pretensdo de abrandar o regime prisional também ¢ contraria & jurisprudéncia
desta Corte e ao texto expresso da lei (art. 33, § 2° "c" e § 3° do CP), pois os
pacientes sdo reincidentes e as penas-bases foram majoradas em razdo da presenga de
circunstancias judiciais negativas (maus antecedentes e conduta social, para Vitor, e
maus antecedentes, para Erinalva).

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no HC n. 920.750/DF, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 16/10/2024, DJe de 23/10/2024.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO. PLEITO DE
INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO COMPROVACAO
DA INCIDENCIA DOS REQUISITOS PARA O RECONHECIMENTO DA
ATIPICIDADE MATERIAL. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA.
CONTUMACIA DELITIVA. PRECEDENTES. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Sendo demonstrada a contumécia delitiva do Agente, o qual € portador de maus
antecedentes e reincidente, ja tendo sido condenado definitivamente pela prética dos
crimes de furto qualificado, tréfico de drogas e apropriagdo indébita, ndo € possivel o
reconhecimento da atipicidade material da conduta. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 789.772/MS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.)

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FURTO. PEDIDO DE ABSOLVIGAO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REINCIDENCIA ESPECIFICA. REITERAQAO
DELITIVA. MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

| - Esta Corte tem entendimento pacificado no sentido de que ndo ha que se falar em
atipicidade material da conduta pela incidéncia do principio da insignificancia
quando ndo estiverem presentes todos os vetores para sua caracterizag8o, quais

Documento eletronico VDA47637092 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 23/05/2025 07:02:18
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/05/2025. Cédigo de Controle do Documento: 64bf7ba6-a422-488d-bd2b-296812fc2b8f



Documento eletrdnico juntado ao processo em 23/05/2025 as 07:20:02 pelo usuario: SISTEMA JUSTIGA - SERVICOS AUTOMATICOS

(e-STJ FI.345)

sgjam: (a) minima ofensividade da conduta; (b) nenhuma periculosidade socia da
acdo; (c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento, e; (d)
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

Il - E assente o entendimento deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que a
reincidéncia e os maus antecedentes, via de regra, afastam a incidéncia do principio
dabagatela.

[1l - Na espécie, trata-se de situacdo que ndo atrai a incidéncia excepciona do
principio dainsignificancia, umavez que, apesar do valor dares furtiva ndo superar o
percentual de 10% (dez por cento) do salario minimo vigente a época dos fatos - R$
80,00 (oitenta reais - fl. 41), 'o presente fato ndo se trata de fato isolado na vida
pregressa do acusado, ja tendo ele, inclusive, sido condenado por outros delitos
patrimoniais, conforme se extrai da CAC acostada as fis. 42/45 dos autos, ndo sendo
0 caso, portanto, de aplicacdo do mencionado principio’ (fl. 134, grifei), consoante
constou na r. sentenca condenatdria, bem como na Certiddo de Antecedentes
Criminais acostada aos autos (fls. 67-69), o que afasta o reduzido grau de
reprovabilidade da conduta, ndo sendo possivel do principio da bagatela.

Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp n. 2.014.614/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de 14/3/2023.)

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, "c", do RISTJ,
conhego do agravo para dar provimento ao recurso especial, a fim de anular o acérdao recorrido
e determinar o prosseguimento da ag@o penal (processo n. 0194296-16.2019.8.06.0001).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 23 de maio de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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